
törvénykönyvében — akkén t is o lvashatjuk  az 
Adok nek tek  aranyvesszőt — az első, a leg­
fontosabb paragrafus: a harc az em berért, 
em berségért.

Elvont, teoretikus írá s t nem ta lálunk ebben 
a  könyvben. A figyelmes olvasó észreveheti 
azonban, hány  fontos kérdésben foglalt á l­
lást, ny ilván íto tt vélem ényt a  m aga sajátos 
m ódján Nagy László. Ma is érvényeset, Ö, 
aki oly erősen kötődött legnemesebb, legér­
tékesebb hagyom ányainkhoz, a  népköltészet­
hez, Balassi, Ady, József A ttila költészetéhez, 
éppen ő figyelm eztetett bennünket nyom até­
kosan arra, hogy „A m egszokotthoz idom í­
tan i az újat, ak á r  kívánságban is, valóságos 
véték. A m ú lt nagyjai elé idézik a  költőt, 
hogy példákkal csúffá tegyék. Nem veszik tu ­
domásul a m á r közhely igazságot, hogy ezek 
a nagyságok azért feledhetetlenek, m ert nem  
elégedtek m eg a  hagyom ánnyal, s  korukban 
az  újszerűséget m in t bélyeget kelle tt v isel­
n iük.”. T udta jól, hogy a költészet is — szol­
gálat, s hogy közönség nélkü l „félszárnyú m a­
dár” csupán, engedm ényt azonban a közön­
ség kegyéért soha nem  te tt. Indu lattal szólt 
hozzá a közérthetőségről szóló vitákhoz, s 
igencsak megszívlelendő, am it m ondott: „nem  
m indig az én verseim ben van a homály, ha­
nem  az esztétikailag képzetlenekben és reny­
hékben. N em  kezdhetjük újra az ábécénél a 
költészetet. Tanuljanak ők is, legyenek f i ­
gyelmesek, küzd jenek meg a versért.

Én a m esterségek irán t m indig tisztelettel 
érdeklődöm, és m egvetem  azokat, a k ik  az én 
m esterségem et csúfondáros tiszteletlenséggel 
illetik."

Idézhetnénk m ég azokat a szövegrészeket, 
am elyek a rra  késztetnek, hogy revideáljuk  
vagy m ódosítsuk a  Nagy Lászlóval kapcsola­
tosan  m egfogalm azott értékelések, m egállapí­
tások ném elyikét. H elyette jelezzük inkább, 
prózájára — de verseire is gondolva —, hogy 
ha a szokottól eltérően is, de közéleti költő 
és em ber volt Nagy László, s  nem  valam iféle 
távoli régióban vívott egy elvont erkölcs ne­
vében nap  m in t nap küzdelm eket, hanem  n a ­
gyon is konkrét, evilági bajok, nyűgök fog­
lalkoztatták, s  ih le tték  vers- vagy prózaírásra.

V ihart az A dok nek tek  aranyvesszőt b i­
zonnyal nem  kavar, esem ény sem  lesz abban 
az értelem ben, ahogyan az  volt a G yöngy­
szoknya, a  M enyegző  vagy a  Versben bujdo­
só. Kétségtelen, hogy Nagy László posztumusz 
kötetének helye fényesebb társai, a  nagy v er­
seskönyvek, jeles m űfordítás-gyűjtem ények 
m ögött van. Az is kétségtelen azonban, hogy 
ezek a  „m ellékterm ékek” életm űvének szer­
ves részei. A rs poeticáját, a  v ilágról való gon­
dolkodását ism erjük m eg á lta lu k  az eddiginél 
pontosabban, alaposabban, s bízhatunk abban, 
hogy az Adok nektek aranyvesszőt tan u lsá­
gait ham arosan a  Nagy Lászlóról szóló szak- 
irodalom  is hasznosítja. (Magvető)

HAJDÚ RÄFIS GÁBOR

Százegy elbeszélés 
(1945-1975)

A könyvnap dátum a körül valósággal ra j-  
zottak a  különböző költői és prózai a n ­
tológiák, am i egyrészt az irodalm i te r ­

m és összegezését és válogatását, m ásrészt b i­
zonyos fokú egyszerűsítését je len ti: az  o lva­
sónak, a  m á r egyre elkényelm esedő olvasó­
nak  nem  kell tö rn ie a  fejét, hogy k it és m it 
olvasson: kiadók és szerkesztők m integy tá l­
cán hozzák elé a  legszebb s főleg legnépsze­
rűbb költői és prózai írásm űveket.

Az idei antológiák közül ta lán  a  Százegy 
elbeszélés című (a íMagvető és a  Szépirodalm i 
közös k iadásában és Domokos Mátyás szer­
kesztésében) a legmerészebb és a  legérdeke­
sebb: „a legújabbkori m agyar tö rténelm et” 
(1945—1975) a k a rja  az olvasónak bem utatni, 
harm inc év novellistáinak különböző form á­
jú  és jellegű, de m indenképpen realista írá ­
saiban. A gondolat kitűnő, s  ahogy sorban 
olvassuk a három  gazdag kötet (amelyek

közt ta lán  a  harm adik, az  1965—75-iki év ti­
zedre terjedő szolgál a legtöbb m eglepetés­
sel), valóban 'három utolsó évtizedünk szinte 
m inden rétegével, típusával, történésével 
elénk tárul. Az első kötetben m ég a háború 
végével és következm ényeivel a  partizánhá­
borúval (Gábor Andor  egyik legjobb írása), 
B udapest ostrom ával (Tersánszky  fanyar h u ­
m orával nézve), a  nem zedékváltás d rám ájá­
val (Lengyel József írása), a  szegények láza­
dásával (Veres Péter), a  zsidók földönfutásá­
val (Szép Ernő), a  gyanakvás, a  bizalm atlan­
ság, a  „hínár” új változataival barátok és kol­
légák között (Illés Endre: Előhívó) az  első év ­
tized esem ényeit hozzák elénk m integy m o­
zaik form ában, a  m ásodik évtized írásai az 
ostrom ot (Thurzó Gábor Ám en, ámenja), a  
budai átkelést (Sőtér István  egyik legjobb no ­
vellájával), a  harm adik  a  m ai d iákéletet (Gal- 
góczi), a  m ai sa já tos foglalkozásokat (Kertész 
Á kos Kasparekje), vagy 56 kiszabadult fe- 
gyenceit (K am ondy K iszabadult fegyencek) 
és m ost közelm últbeli eseményeket, am elyek 
az irodalom  töm örítő  és tisztító  világában el­
feledett, közömbössé vált vagy m ég sajgó em ­
lékeink  közé tartoznak. Vagyis ennek az  an ­
tológiának egyik első fontossága, hogy az e l­
m ú lt három  évtized esem ényeit p róbálja  nem  
politikailag, nem  tudom ányosan, hanem  a 
m aga irodalm i form áival és eszközeivel elfo- 
gadtatóvá, logikussá, lezárt élm énnyé szűrni, 
a  sokszor bru tális valóságot irodalom m á a la ­
kítani. Az olvasó je len  van, ta n ú ja  az író a la ­
kításának, aki a  stílus és az em lékezet segít­
ségével éterivé m agasítja  a  valóság durva té ­
nyeit, s  írói m unkájával m egtisztítja a  lég­
kört éppúgy, m in t az emlékező olvasó benső­
jé t s  a  valóság m ásképp ta lán  k ib írha ta tlan  
ellentm ondásaiból enyhítő harm óniát tud  te ­
rem teni . . .  Főképpen az elbeszélés m esterei­
nél észlelhető ez. Tersánszkynál egy em beri 
nu lla  az ostrom  alatt, az ostrom  következté­
ben erőre kap, csupa cselekvés m á r és erős 
ko rában  a hódító  szerelm et is megismeri. 
K assáknál egy öreg és jelentéktelen  takarító ­
nő  sorsa Van Gogh-i a rányokat ölt az irodal­
mi ábrázolásban. Szép Ernő az otthonukból 
elüldözött zsidók végtelen vándorlását em eli 
irodalommá. Illés Endre három  „előhívása” 
a m inden  em berinek nevezett kapcsolat k é r­
lelhetetlen  felőrlődése az  örökké jelenvaló 
gyanúban, három  változataképpen ugyanan­
n ak  az egy tém ának. Mind a  négyen rem ek 
példái az irodalom  hatalm ának  az é let felett.

A gyűjtem ény m ásik nagy értéke, hogy 
m integy seregszem lét ta r t  az  utolsó három  év­
tized prózaterm ése felett, s  valljuk  m eg  hogy 
ez ta lán  nem  valósult m eg olyan teljesen, 
m in t az első szándék. Igaz, m indenki m ásképp 
lá tja  az irodalom  összetételét, rangsorát, h ie­
rarch iá já t, ha például felsorolnám  a három  
kötetben . nem  ta lá lható  írókat, lehet, hogy 
éppoly h iányokat vagy túlzásokat ta lál ben­
ne egy másik, szigorúbb vagy elnézőbb olva­
só. A m ellett ne fele jtsük  el, hogy a  gyűjte­
m ény fő szem pontja történelm i, s az értékelő 
szem lélet csak u tána  következik. Mégis meg 
kell em lítenem , hogy a gyűjtem ény első köte­
te  tartalm azza Remenyiki Zsigmond „Belga 
Kongó”-ját, a m ásodik Thurzó G ábor „Ámen, 
ám en”-jét, a  harm adik, a legfrissebb kötet 
Galgóczi, Szabó István, K ertész Ákos és m á­
sok jelentős írásai m elle tt Eörsi István m eg­
rendítő  „Egy beszélgetés”-é t (valószínűleg Lu­
kács György egyik! utolsó nap ját) és ezek az 
egész gyűjtem ények legkiem elkedőbb alko tá­
sai, s  főképp a  harm ad ik  kö te t a legszebb ígé­
re teket tartalm azza a közeljövő m agyar elbe­
szélő irodalm ából. Viszont kérdés, gazdagít­
ják -e  ezt a  kitűnő gyűjtem ényt egyes, ta lán  
nagyon egocentrikus írók nem  m indig közvet­
len ü l és kizárólag alkotásaikhoz fűződő ön­
vallom ásai? Tudjuk, ezek beszélgetések, 
naplók, jegyzetek, riportok, fo rm ájában igen 
népszerűek, főleg az írók k ritik á tla n  rajongói 
között s azok előtt, ak iket nem  anny ira  a mű, 
m in t az író személyisége érdekel. Ebben a  pa­
rádés gyűjtem ényben nem is érzi az olvasó 
őket a  többivel egyenrangú írásoknak.

Hadd em lítsek m eg egy harm adik  szem­
pontot az i t t  „elbeszélésnek” nevezett 
m űfajról, am ely ebben az antológiában 

pára tlan  sokoldalúsággal jelentkezik. Nem ­
csak kerek és szabályos novellák (bár azok 
is vannak  szép számm al) sorakoznak a há­
rom  kötetben, hanem  az elbeszélésnek szinte 
m inden változata, leginkább riportok, naplók, 
vallomások, novellatém ák, am elyeket az író

szándékosan befejezetlenül hagyott, a  „az 
életből m eríte tt” históriák, am elyekhez az 
írónak  szinte sem m it sem  kellett hozzátenni. 
Ennek a  változatosságnak, ennek a  „m űfaj­
ta lanságnak” köszönhetjük, hogy m integy be­
tek in tést nyerhetünk  elbeszélőnk műhelyébe, 
nem  családi, m agánéletük apró  titk a it lessük 
el, hanem' az alkotás pillanatait, am ikor a  Zo- 
la-féle „tranche de vie”-ből, a  nyers életsze­
letből irodalm i m ű  alakul, a  m aga külön lég­
körével, form ájával, szervezetével s ez külö­
nösen a harm ad ik  kö te t írásában is tapasz­
talható. Az antológia szerkesztőjének szeren­
csés válogatása révén m egism erjük az élet és 
az irodalom  m ély összefüggéseit, nem csak té t­
len olvasók m aradunk, hanem  eleven ta rto ­
zékká válunk, m egism erjük korunknak lénye­
ges a rcu la ta it — s  a tiszta irodalom  segítsé­
gével a  ta lán  sokszor még em észtetlen való­
ságot történelm i tapasztalásként tud juk  elvi­
selni — s  ily módon ez a  gyűjtem ény nem ­
csak művészi esemény, hanem  hatékony em ­
beri jócselekedet. (Szépirodalmi, Magvető)

GYERGYAI ALBERT

Rolf Hochhuth: 
Szerelmi történet 
Németországban

R olf H ochhuth Eine Liebe in  Deutschland 
című könyve nagy po rt vert fel hazá já­
ban. Tulajdonképpen elég ritk a  eset az 

NSZK-ban, hogy egy szépirodalm i m ű po­
litikai v iha rt kavarjon, hiszen a közhit sze­
rin t — sokkal inkább, m in t m ifelénk — a 
szépirodalom  dolga elsősorban a közönség 
szórakoztatása, s a  m űvészi igazságból m eríthe­
tő  okulás a  vele szem beni elvárások végére 
szorul. Az ún. Filbinger-ügy politikai bo trá­
nya gondoskodott a  könyv hírveréséről. (Fil- 
binger ugyanis beperelte az író t a könyv 
m iatt, a  p e rt azonban az író nyerte meg, ami 
egyszersm ind nem csak az igazság győzelmét, 
hanem  Filbinger politikai karrierjének  végét 
is jelentette.) K icsit jellem ző is a helyzetre, 
hogy az egykori náci hadbíró, baden-w ürt- 
tem bergi tartom ányi m iniszterelnök viselt 
dolgaira vonatkozó utalások, am elyek lénye­
gében a m ű felszíni — b ár nem felszínes! — 
„reflexiós” rétegébe tartoznak, te tték  közis­
m ertté  s a  politikai botránykrónika egy lap­
jává a  könyvet. A m ű tu lajdonképpeni m ű­
vészi magva, egy lengyel hadifogoly és egy 
ném et asszony, S tasiek Zasada és Pauline 
K rop szerelm ének trag ikusan  végződő tö rté ­
nete, a ligha keltett volna ekkora érdeklődést. 
Részben épp  ez ellen a  társadalom lélektani 
helyzet ellen  íródott a könyv, am elynek m ű­
vészi értéke  szorosan összefonódik erkölcsi- 
politikai ta rta lm ával: része annak a  m ély tö r­
ténelm i és erkölcsi önvizsgálatnak, amely 
Hochhuth — és a  legjobb ném et írók — egyéb 
m űveit is jellemzi.

H ochhuth ezúttal a  ném et történeteim egy 
különösen szégyenletes és fá jda lm as szakaszá­
ba vezet el bennünket. Azt p róbálja m eg em ­
beri közelségbe hozni és ábrázolni, m i tö r­
té n t azokkal az em berm illiókkal, ak iket a 
h itleri birodalom  a  m ásodik világháború ele­
jé n  — hadifogolyként, kényszer- vagy akár 
toborzott m unkásként — beszippantott, és el­
em észtett, gyakran a szó legszorosabb érte l­
m ében. A művészi ábrázolás logikája egy kü­
lönös em berpár vagy közösség sorsában tük- 
rözteti azt, am i tömegesen átélhete tlen  — m il­
liók szörnyű so rsát egyszerűen nem  vagyunk 
képesek igazán felfogni.

A széles történelm i tab ló  helyett a művész 
egy ténylegesen, bizonyíthatóan m egtörtént 
egyedi eset mikrokozm oszába vezet el ben­
nünket. E célból a  hitelességet követelő 
m ai em ber igényeihez alkalm azkodva — 
nagyszabású ku ta tóm unkát végez: egyrészt a 
terepen, egy délném et faluban és kisváros­
ban, ahol m egtörténtek  azok a  dolgok, am ik-
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